EL CEPO Y EL TORNO: LA RECLUSION FEMENINA EN EL MALRID DEL
SIGLO XVIlI
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Introduccién

Estas paginas se dedican al estudio de las mujgeesadas en las carceles y hospicios
del Madrid del Setecientos, poniendo especial &arala procedencia sociolaboral de
este colectivo, sus condiciones de vida fuera ytrdedel encierro, sus actitudes,

expectativas y formas de protesta. No se tratatgmio, de un analisis institucional de

los centros de reclusion o de los conceptos deepabibeneficencia y penalidad que
informaron su creacion y desarrollo, aspectos [mrgue contamos ya con importante
bibliografia; sino de una aproximacion desde I&pectiva de las propias mujeres y sus
familias al fendmeno del confinamiento de pobreseerMadrid de la llustracion.



Aceptamos, con ello, la invitacion de algunos essfistas a completar el estudio del
pauperismo, la beneficencia y la penalidad anatiadas contradicciones, carencias y
desequilibrios de aquella sociedad y oyendo, almmisiempo, las opiniones de las

personas encerradhs.

El énfasis en la parte femenina de la poblaciélusecesponde a un doble objetivo. En
primer lugar, seguir avanzando en la integraciéfagenujeres como sujetos activos en
el relato de la historia. En segundo lugar, adopter estrategia de investigacion que
nos permita conectar de forma mas directa con éokds estrechamente ligados al
fendmeno de la reclusion penal y asistencial ersilgies modernos: la depauperacion
de la masa trabajadora y la propia reclusion conedligla correctivo-punitiva que,
reservada especificamente a las mujeres desdaitisside la Edad Moderna, no se
extiende al conjunto de la poblacién penal hastsigid XIX a lo ancho de Europa.
Clase y género se imbrican en este estudio y noslaaya profundizar en las
condiciones socioeconémicas de las mujeres reclysasr extension, de la poblacion
trabajadora de Madrid.

El conocimiento del ambiente socioeconémico y caltque conforma la experiencia
de este grupo social pasa necesariamente, a njigstoy por situar en el centro del
analisis la relacion entre la economia de las aieisl@omésticas, el mundo del trabajo y
el proceso de pauperizacion que, como en otrosdsgafecta a las clases productoras
de la capital durante la Edad Moderna, sin perderista las ideas y el simbolismo de
la subordinacién, que no pueden separarse delgwateexplotacion material. Trabajo
y pobreza son aspectos indisociables. La equigaratg pobre y trabajador es explicita
en los tratadistas de temas econdmicos y socidssle los humanistas del siglo XVI a
los ilustrados del XVIII. Incluso hasta mediado$ XEX a los obreros se les designa
con el apelativo de “pobres”. El discurso poputagnos explorado, no esta exento de
dicha equiparacién: “es pobre por estar atenidau gomal”, declara en 1791 un
carpintero sobre otro colega del oficio en un plpibr desahucio; “es pobre porque para

mantenerse se halla aplicada a un trabajo por mer tetros bienes de que poderlo

! Estos especialistas son P. Carasa Soto (18&tperismo y revolucién burguesa (Burgos, 1750-1900
Universidad de Valladolid, p. 24; y P. Oliver OIm@001): Carcel y sociedad represora. La
criminalizacion del desorden en Navarra (siglos X¥X), Universidad del Pais Vasco, Bilbao, p. 34.
Nos eximimos de ofrecer una referencia prolija @edtensa bibliografia europea y espafola sobre el
tema del pauperismo, la beneficencia y la penaletath Edad Moderna, algunos de cuyos titulos iran
apareciendo a lo largo de la exposicion.

2 Proceso este Ultimo que analiza Michel Foucaulvégilar y Castigar. Nacimiento de la prisiqi@ ed.
castellana de 1976), Siglo XXI, México.



hacer”, afirma en 1801 una oficiala cardadora deasnpariera, a cuyo patron acusa de
incumplir la palabra de matrimonioEstas definiciones concuerdan con la expresada
por Jeremy Bentham en s&ssays on the Poor Lawd.a pobreza es el estado de
cualquiera que para subsistir se ve obligado ajmablLa indigencia es el estado de
aquel gue siendo desposeido de la propiedad est&ralo tiempo incapacitado para el

trabajo, o es incapaz, incluso trabajando, de pavse los medios que necesita”.

En el tema de la pobreza caben escalas y valoexdinersas, pero en todas las épocas
la economia y, en particular, el mercado laboral sigo los condicionantes de sus
niveles y composicién. En nuestro periodo de estudio, la pobreza peseefecto, una
vinculacion directa con el trabajo y su negativb desempleo-, pues la ausencia —
forzosa o voluntaria, temporal o permanente- decr@h laboral no sitGa al pobre fuera
de la esfera econdmica, ni por ende fuera de leedad, sino en los margenes del
mercado de trabajo como contingente de mano depalteacial. Incluso lo “social” es
definido por el marco del mercado. Implicita o ésiphmente, los estudios actuales
sobre el pauperismo y la marginacion social estebldéa frontera entre integracion y
marginacion en el tipo de relacion con el mercadotrdbajo: a un lado estan las
personas que se integran en el mundo de los aghiary por tanto “ocuparan su puesto
en la sociedad”, y, por otro, las que no se integrdorman “el grupo marginal de
desocupados, mendigos y delincuenfed’a relacién con el trabajo es, en definitiva,

fundamental a la hora de calibrar el grado de abyemarginacion de un individuo o

grupo.

Las demarcaciones y clasificaciones, como las glimitian el empleo y el desempleo,
la integracion y la exclusidon, son utiles para eélisis, en efecto, si no generan
dicotomias rigidas, porgue no siempre la realidhuldéada se adapta docilmente a ellas.
El Madrid del XVIII es sin duda uno de estos casildes, donde, respondiendo a la
definicion benthamiana, multitud de personas ermapacesincluso trabajandp de

procurarse la subsistencia; y donde la linea gmileeza e indigencia, integracion y

® Ambos casos respectivamente, en Archivo de la Beahcilleria de Valladolid (en adelante ARCHV),
pleitos civiles, caja 0686.0003; y pleitos crimemlcaja 0453.001.

4 Cfr. M. Velazquez Martinez (1991Pesigualdad, indigencia y marginacién social en Hapafia
ilustrada: Las cinco clases de pobres de Pedro Rpiz de Campomanebniversidad de Murcia,
Murcia, p. 24.

> S. Woolf (ed. esp. 1989 ps pobres en la Europa moderr@ritica, Barcelona, p. 21

® J. Soubeyroux (1980): “Pauperismo y relacionesatexen el Madrid del siglo XVIII” (1)Estudios de
Historia Socia) 12-13, p. 28.



marginacion, norma Yy desviacién, se expande en wvesta gama de grises,
especialmente en los ciclicos y frecuentes peridéosrisis como los que jalonan las
Ultimas décadas del siglo XVIIl y comienzos del XIXEn toda la Europa moderna,
tanto en las ciudades como en el campo, los niveddariales y los escasos dias
laborables garantizaban que una mayoria de traiy@mdapenas pudiera ganar lo

suficiente para su subsistencia minima y la ddasusias®

El mundo del trabajo esta a su vez vinculado abrfeano de la reclusion de pobres en
una doble dimension. En primer lugar, porque tagmotérminos absolutos como

relativos, las carceles y hospicios civiles deliguy albergan mayoritariamente a
personas pertenecientes a las clases subaltetreasran por tanto -o en cualquier caso
estaban socialmente orientadas a ser- fuerza laldemnasegundo lugar, trabajo y

reclusion se unen en el propio trabajo forzado Wpsaban a cabo las reclusas y
reclusos durante su internamiento, independiententnlos objetivos y los resultados
de este tipo de trabajo en las esferas econéndesciplinaria.

En general, los trabajadores espafioles de la Edalia apenas comienzan a aflorar
en los estudios de historia econdmica y sociabdptia pesan los estereotipos forjados
por el discurso ilustrado sobre la ociosidad, eagpismo y la improductividad en sus
filas. De “improductivos” se suele calificar a lastecesores de los pobres proletarios
del XIX.? Cualquier calificacion depende de dénde estabfeasdas fronteras, en este
caso de la productividad. Una mirada atenta a #didaal sociolaboral del periodo
preindustrial pone de manifiesto que los estadosncales también desbordaban con
frecuencia las barreras convencionales de la “ichptividad”, pues alcanzaban
coyuntural y estructuralmente a quienes trabajgdmanun salario e incluso a quienes
eran duefios de su propio trabdjda alegada “ociosidad” de las clases menestegssas
un artificio retérico de marcado sesgo ideolégisekdiscurso de los ilustrados, ya que
eran esas clases las Unicas que producian biesegigios tanto en el campo como en

la ciudad —cuestion aparte es que hubieran podiddupir mas y mejor en otro

" M. A. Vara Ara (1986): “Crisis de subsistenciaerMadrid de comienzos de siglo, 1800-1805”, en L.
E. Otero Carvajal y A. Bahamonde Magro (edsladrid en la Sociedad del siglo XI® vols., Siglo
XXI, Madrid.

8 3. Woolf (1989), p. 23

°® E. Maza Zorrilla (1999)Pobreza y beneficencia en la Espafia contemporah8a8¢1936) Ariel,
Barcelona, p. 17.

% Como demuestran, entre otros, los estudios deube§roux (1980) y J. M. Lépez Garcia (2008)):
motin contra Esquilache. Crisis y protesta popwarel Madrid del siglo XVI1]ISiglo XXI, Madrid.



contexto economico Yy politico-. La ociosidad o atgsitismo, en su sentido social, solo
puede ser aplicable a quienes viven del trabajnoaj® que en primera instancia
concierne a los miembros de los estamentos priadleg y residualmente a quienes
viven de la caridad privada o institucional. Losch@s no se pueden obviar: en el
Madrid del XVIII, la minoria formada por la CasadRela aristocracia, la burocracia
estatal y municipal, el clero y los grandes mermeglacaparaba casi el 80 por ciento de
la renta disponible. Y esas rentas y diezmos, cmnonoce el propio Campomanes,

“; puede negarsentre nosotrosjue salen del trabajo del puebld®”.

Ese pueblo trabajaba, como lo prueba el aumenim ata feudal centralizada, pero en
unas condiciones desfavorables que abrian viasrasoalternativas o complementarias
de supervivencia y accion colectivas; vias forzgsasluntarias que transitan dentro y
fuera de los margenes del orden juridico y sodfala comienzos del siglo XVII, la
inspiradora de la primera céarcel de mujeres, Mag@atle San Jerénimo, aunque aboga
por castigar severamente a las pobres que no gqusereir y eligen otros modos de
ganarse la vida, no deja de reconocer que las &lasduenas” para serlo “trabajan de
dia y de noche, y con todo eso no alcanzan patasessin vestido honesto, ni adn
allega todo su trabajo para poderse susteftaEh la segunda mitad del XVIII, un
observador contemporaneo, el abate Ponz, se lardergae los campesinos espafioles
no alcancen con su esfuerzo a “dar el preciso sastesu familia y persona” y “se los
trate de holgazaned®.La “aversion al trabajo de los marginados”, qugiabs estudios
actuales sefalan, tenia, en efecto, un fundamentwmico y politico, ya se expresara
en las estrategias de supervivencia durante lésdoer de desempleo, en la presion por
aumentos salariales y la obtencion de derechos owetarios, 0 en la negativa a
plegarse a las exigencias de los empleadores meelado laboral’ ¢ Puede negarse,

entre nosotros, que la miseria de las masas desifhgs modernos deriva de la

! Enfasis nuestro. Cfr. M. Velazquez Martinez (19$1)61. Campomanes hace esta pregunta retorica
sotto voceya que contradice el discurso oficial de la “smad”. El dato de la renta, en J. M. Lopez
Garcia (2006), p. 23.

12| Barbeito Carnero, I. (1991¢4rceles y mujeres en el siglo XMUastalia, Madrid, p. 75

13 7. de la Puente (1968)a vision de la realidad espafiola en los viajeDi® Antonio PonzMoneda y
Timbre, Madrid, p. 70.

% La cita, de J. Garcia Carcamo (199@endigos y vagabundos en Vizcaya (1766-1888)jversidad

del Pais Vasco, Bilbao, p. 59.



expropiacion de los campesinos y artesanos del @ama ciudad, de la degradacion

material y simbélica del trabajo y quienes lo piast?'

En la época en que escribe Ponz, el 60 por cientosdaldeanos del alfoz madrilefio no
posee ni un solo surco de tierra y de su ocupamamo jornaleros o arrendatarios, en
jornadas de sol a sol y sometidos a un trato vépatapenas obtienen para cubrir sus
necesidades basicas, situacién que afecta aldestampo castellan8.En coyunturas
adversas de desempleo, la Unica salida para mudbosstos campesinos es la
emigracion a la ciudad en busca de oportunidadesatiajo o asistenciales. Madrid
entonces alberga al menos a 150.000 habitante&) glor ciento de los cuales se
compone de “pueblo llano”, término con que los iem@s de finales del Antiguo
Régimen designan a quienes viven de los ingresaai dembajd’ En 1757, solo una
minoria de entre el 10 y el 15 por ciento de estabajadores percibe ingresos
superiores a los 10 reales diarios, mientras gidda terceras partes ganan menos de 6,
teniendo en cuenta que los dias laborables osaiiaae 180 y 250 al afio, segun el tipo
de actividad® Soubeyroux estima que cerca de la mitad de lbsjadores madrilefios
son potencialmente indigentes, cifra que se incnéanen los periodos mas criticos y a
la que se afladen grupos de “pauperizables”, coanr@jemplo, algunos miembros de la
baja nobleza y los rangos inferiores de la burdardEsta pauta no se desvia de la que
se ha sefalado para la Europa de la Edad Moderrajya poblacién se detecta entre
un 60 y un 80 por ciento de personas que viverdebajo o muy cerca del umbral de la

pobrez&®

!> Sobre la desvalorizacién simbélica del trabajoadte la Edad Moderna, J. A. Maravall (1983):
“Trabajo y exclusion. El trabajador manual en stesiha social espafiol de la primera modernidadA.en
Redondo (ed.)Les probléemes de I'exclusion en Espagne (xvie-gidieles). Idéologie et discoumaris,
pp. 135-159.

® En las provincias de Toledo y La Mancha, el paajende jornaleros era del 66 por ciento, y en
Castilla la Vieja, los pequefios propietarios derdie solo representaban el 22’9 por ciento. A. Msirc
Martin (2000):Espafia en los siglos XVI y XVIIl. Economia y samikritica, Barcelona, p. 621.

173, M. L6épez Garcia (2006), p. 18

'8 | os datos de los salarios proceden del Censo @s ArOficios de 1757. Los salarios estimados &n es
censo presentan un cuadro social no muy alejadbashelres de la época: L.D. Schwarz (1992)ndon

in the age of industrialisation: entrepreneurs, daip force and living conditions, 1700-1850ambridge
University Press. Para Madrid, J. Soubeyroux (L780. 45-54, y J. A. Nieto Sanchez (2008&jtesanos

y mercaderes. Una historia social y econémica delfidia(1450-1850) Fundamentos, Madrid, p. 440.

9 El concepto de “pauperizable”, en Carasa Soto{)198

2 R. Jutte (1994):Poverty and Deviance in Early Modern Europ8ambridge University Press,
Cambridge, p. 2.



Durante la segunda mitad del XVIII, los salariosmmmales de los trabajadores
madrilefios se mantienen casi inalterados y éserdan entre un 20 y un 30 por ciento
de su poder adquisitivo, siguiendo la tendenciaeggren Europa. En 1764, los precios
de los alimentos y otros mantenimientos basicagailiea estar hasta 35 puntos por
encima de los jornales. La escasa o0 nula cobedordos casos de enfermedad,
discapacidad, orfandad o viudedad; la inestabilidieldempleo, el paro estacional que
afecta a muchos oficios, la morosidad de clienteenypleadores, el caracter
improductivo del capital con la consiguiente insigincia de inversion en industrias y
servicios, los impuestos indirectos que gravanoesemo de suministros basicos, los
bajos salarios... son factores que contribuyen alagiesituaciones limite acompafien
permanentemente las economias de las familiagddaras, sin que la insercién en el

mercado de trabajo pueda remediarlo.

En resumen, si bien a menudo ligada a la marginasatial, la pobreza no es un
fenébmeno marginal en el Madrid moderno, ni en otrapitales europeds. El
pauperismo y los estados asociados de exclusidal secgestan en el nacleo mismo
del sistema econdémico, constituyen la condiciéra mrdesarrollo del capitalismo; no
son un fendbmeno natural ni ligado a la degradaon@mal, como postulan algunos
tratadistas econémicos de la Edad Modéfrlaa creciente masa de pobres es temida
por los grupos privilegiados porque representaamanaza potencial al orden social,
pero es necesaria para el desarrollo de una ecardenmercad®® Por ello, a lo largo

de los siglos modernos, tanto las leyes penaleso celmsistema judicial se van
progresivamente estructurando sobre criterios agecy de género, pasando a ser en la
practica un instrumento de control social. Estec@so toma su forma definitiva en la
proliferacion en Europa de las “leyes de pobresiocidas en Espafia como “leyes de

vagos”?*

La conversion factica de la pobreza en un deliteieraracteriza la politica social de los

Estados absolutistas y sirve de fundamento al d#leade una tecnologia de poder, el

2L's. Woolf (1989), p. 17

22 Algunos ejemplos, en G. Himmelfarb (198B% idea de la pobreza. Inglaterra a principios deera
industrial, Fondo de Cultura Econdmica, México.

23 C. Lis y H. Soly (1985)Pobreza y capitalismo en la Europa preindustrig8%0-1850) Akal, Madrid;

B. Geremek (1989)La piedad y la horca. Historia de la miseria y laridad en EuropaAlianza
Editorial, Madrid, p. 116.

2 M. R. Weisser (1979)Crime and Punishment in Early Modern Europtarvester Press, Hassocks, p.
102.



confinamiento de pobres, cuya finalidad politicacpndmica se dirige a disciplinar a
las clases subalternas y adaptarlas a la nueva étt trabajo dictada por el
mercantilismo. La Corona, los estamentos privilegsa los poderes locales, la Iglesia y
los moralistas elaboran politicas de control (sistancia y de castigo) de una masa de
pobres cada dia mas visible y mejor estudiadasificada® Workhouseen Inglaterra,
Rasp-huisy Spin-huisen Holanda,Maison de Forceen Bélgica,Zuchthdusenen
Alemania, Hospicio en ltalia y Espafa, se sumawsallspositivos punitivos y asilares
tradicionales para el aislamiento —forzoso y vauot de la poblacion pauperizada;
aislamiento que no solo se considera util sino@akpara la prosperidad del Estado.
Las instituciones creadas para el confinamientpabeges comparten, de este modo, un
doble caracter, caritativo-punitivo, donde la cadiccion entre ambos aspectos y la
ambigiiedad del trabajo forzado como recompensastigoa se resuelven con el
calificativo moral de los pobres en “buenos” y “osl “verdaderos” y “falsos”, segun
se adapten a las pautas de sumision al ordenestihl Con el internamiento, el pobre
bueno debe agradecer que se le asiste y ofreg@ottunidad de trabajar; el malo se ve

justamente privado de la libertad y castigado ¢arabajo?®

La licitud de las leyes de vagos se recrea y joatén unos discursos denigratorios y
estigmatizadores de los pobres a quienes se sefiaa responsables directos de su
propia miseria, en calificaciones como la de “hpfgd, “pobre falso”, “pobre de
vicio”, “ocioso” o “malentretenido”. Todo sistema& dominacion produce su “cotidiana
cosecha de insultos y de ofensas a la dignidad matnma apropiacion del trabajo, las
humillaciones publicas (...) la denigracion ritud”Sin embargo, estamos habituados a
que en los diagnosticos sobre la situacion ecorsdgnsncial de un periodo histérico se
tomen al pie de la letra estas calificaciones p s& tengan en cuenta las razones y
exigencias de las clases dominarifeso escasea la historiografia acerca de la pobreza
y los estados de marginacion social que sigueoesatacion. En algunos casos, la falta
de precision conceptual lleva a presentar el “muddola marginacion” como una

especie de residuo de “gentes ociosas, maleamM&gog” 0 a sefialar que los “sectores

% p. Oliver Olmo (2001), p. 89

% D. Melossi y M. Pavarini (1987 3° ed. esiChrcel y Fabrica. Los origenes del sistema peniteic
(siglos XVI-XIX) Siglo XXI, Madrid, p. 54

%" La cita es de J. C. Scott (2003 12 ed. ep3:dominados y el arte de la resistenad. Txalaparta,
Tafalla-México (ed. ing. 1990), p. 68.

%8 Como sefiala B. Geremek (1989), p. 96.



marginados” son los afectados por “la pobrezardatjtucion, etc.”® Con frecuencia,

la equiparacion de pobre y delincuente se reakzenanera acritica y sin matizaciones,
porque si bien el pauperismo esta en la base dgnidetdos delitos, no todos los
pobres son delincuentes ni todos los delincuentésep; los privilegiados también
delinquen. De hecho, en el ambito de los atentadtes propiedad, por ejemplo, la
proporcion de lo robado por miembros de la clate ed en los siglos modernos muy
superior a la que se da entre los pobres, temapgereas ha comenzado a introducirse

en el telar de la historid.

Otra frecuente equiparacion simplificadora se éstabentre los términos “pobreza” y
“prostitucion”. Se puede demostrar, aunque lastase®en este sentido no sean tan
generosas, que no todas las mujeres que vendsersigos sexuales en la corte son de
origen humilde, viven en la escasez o son margsddaal que el resto de delitos, la
prostitucion se halla atravesada por diferenciaglate y estatus. Hay meretrices que al
menos cuentan con un capital social considerabigactos y relaciones familiares o de
otro tipo con las clases pudientes, lo que ledittacierta inmunidad de que las pobres
no gozan. Mucho menos visibles en las fuentes qtas dlltimas, en efecto, pero no
inexistentes. En 1784 la Sala de Alcaldes de Ca€are prohibe a las féminas la
contratacion de pajes y lacayos, haciendo exteteigeohibicion a las “abandonadas o
prostitutas aunque por otra parte sean de algwtanaon (...) y tengan relacion de
parientes colocados en los empleos de altura yesalentes®' No podemos colegir
gue pobreza y prostitucion van siempre unidas peecho de que en los memoriales de
ingreso en los reclusorios figuren Unicamente nesjgyobre$? tampoco pobreza y
delito son inseparables porque en las listas deisex en céarceles y hospicios sea
abrumador el predominio de pobres, sino porqueaesotiedad jerarquica del Antiguo

Régimen, mas preocupada por el desorden que pjusdicia, hay un sistema judicial

29 M. D. Pérez Baltasar (198Mtujeres marginadas. Las casas de recogidas de Ma@iaficas Lormo,
Madrid, p. 3; y E. Carrasco de la Fuente (1994 prokimacion a los conceptos de honor y prostitucion
en la Barcelona del siglo XVIII. Iniciativas instdionales y respuestas publicas”, en VV.Adas
mujeres en el Antiguo Régimen. Imagen y realifizatia, Barcelona, p. 123.

%'S. Madrazo Madrazo (200(@stado débil, ladrones poderosos en la Espafaidll XVIII. Historia

de un peculado en el reinado de Felipelhros de la Catarata, Madrid; A. Alloza (200Qga vara
quebrada de la justicia. Un estudio histérico obaalelincuencia madrilefia entre los siglos XVI yilKV
Libros de la Catarata, Madrid.

3L Archivo Histérico Nacional (en adelante, AHN), Gejos, lib.1.373, f. 799.

32 Como sostiene E. Carrasco de la Fuente (19945 .



clasista que solo penaliza los ilegalismos pops)aesto es, los cometidos por los

grupos subordinadds.

Con pobres, delincuentes y prostitutas se suelermeatel saco conceptual del mundo
de la marginacion a los “vagos” y “ociosos”. Laantlados pobres marginales, aquellos
errabundos que supuestamente se mantienen sinjatrababase de limosnas y/o
pequefios delitos, podian, en efecto, en algunass cakegir esta situacion de manera
voluntaria, como sugieren términos como “vago mioieal” usados a menudo en la
historiografia actual; era una de esas vias qui@ &brdevaluacion del trabajo. Pero
también muchos miembros del estamento privilegexal Madrid moderno elegian
voluntariamente invertir en bienes suntuariosrdigrtitulos y honores varios, en lugar
de hacerlo en actividades productivas. Algunosdéssthan concluido que los vagos de
la Espafia moderna salian caros a la sociedadppresdesde el punto de vista de esos
vagos -que en buena parte provenian de las filasadgesinado y el artesanado-, los
nobles resultaban mucho mas onerosos y problersdfid®or otro lado, establecer
categorias demasiado estrictas entre, por ejerfgdqobres estables y los errantes o
vagos puede introducir cierta distorsion, ya quesélo de vida de estos ultimos no era
necesariamente mas ilegal que el de los primempartd de buhoneros y quincalleros,
oficios itinerantes declarados ilegales, en la eoda del periodo moderno otros
muchos trabajos requerian de una constante mavilidala mano de obra, como el
carboneo, el pastoreo, la canteria o0 el transpigtenercancias a la ciudad, que a

menudo se realizaban en combinacién con las taggélas’”

En cuanto a la ociosidad, “madre de todos los sician examen detenido de las
relaciones laborales del periodo revela que est@rné esconde a menudo la realidad
del desempleo, que periddicamente afecta a mudioigsoen la corte, el subempleo o

el desempefio de trabajos que no encajan en lossptinreordenaciéon de las fuerzas
productivas previstos por el reformismo borbodnita. “ociosidad” en la que viven

todas las mujeres humildes, segun Campomanes,st®nsn que no se dedican
mayoritariamente a aquellas tareas “Utiles” a |lpRéca, y deja entender que éstas

huelgan de manera voluntaria para justificar lageotes demandas del fomento

%3 M. Foucault (1976), pp. 87-91

3 M. R. Pérez Estévez (197®!t problema de los vagos en la Espafia del sigld[X'@onfederacion de
Cajas de Ahorros, Madrid.

¥ M. R. Weisser (1979), p. 19.



industrial® Para las autoridades madrilefias, las mujeres qugasan la vida o
redondean sus ingresos como vendedoras ambulardas “sagamundas vy
malentretenidas®’ De “ociosas” se tilda a las seberas, que se dedicacoger el sebo

sobrante de las cocinas para suministrar a lagé&bde velas y unte para cocfiés.

Los mendigos componen el otro grupo asiduo enikiigdsos sobre la marginacion. Se
habla a menudo de los mendigos “voluntarios” o fgsmnales”, aquellos que optan
por vivir de limosnas en vez de aplicarse a unajmgbe incluso de los “fingidos”,
individuos sanos que recurren a tretas para parBseapacitados y mover mas a la
misericordia. Sin embargo, apenas se tiene en &wpre, al menos en Madrid, los
salarios reales no alcanzan a la mera subsistédb@mpomanes y otros préceres saben
que las limosnas que reparten algunas institucieskssiasticas “equivalen al mayor
jornal que puedan sacar las gentes del trabf3jo”.esto sin que dichas limosnas
supongan menoscabo alguno a las arcas de prelaclsilgos. El ya citado Antonio
Ponz, en alusion a las precarias condiciones bajtrale los campesinos, no se extrafia
de que éstos hagan sus célculos y concluyan quméladicidad es preferible a su
misera condicidon”. Se ignora, en efecto, que elsiciemable nimero de madrilefios
potencialmente indigente practica la mendicidadr@mera ocasional para redondear
Sus magros ingresos o para suplirlos en los momal@alesempleo por enfermedad u

otra contingencia, como sucede en otras ciudadepeas'

En lo que todo el mundo parece estar de acuerdpuesa lo ancho de la Europa
moderna, la pobreza tiene rostro de mujer. Ensestedo se habla, con fundamento, de
la “feminizacién de la pobreza”. Se ha demostraai@ ptras capitales que las viudas
con hijos son mayoria entre los mendi§o&/n cimulo de causas incide en ello.

Aunque la contribucién de las mujeres a la prodircde riqueza es equiparable a la de

% Conde de Campomanes (1775): fomento de la industria popular. La educaciérpplar de los
artesanosGrupo Editorial Asturiano, Oviedo, 1991, p. 22

3" AHN Consejos, lib. 1302, ff. 140-143; y lib. 1430175.

% AHN Consejos, lib. 1378. Este caso y el anterirssarrollan en V. Lépez Barahona (2004)s
trabajadoras madrilefias de la Edad Modeyidemoria para la obtenciéon del DEA, inédito, Umsidad
Autonoma de Madrid. Sobre las falacias que encerdascurso de la ociosidad femenina, M. Carbonell
Esteller (1989): “Hecho y representacion sobreelsvelorizacion del trabajo de las mujeres (siglgé-X
XVIIN", Actas de las Ill Jornadas de Investigacion Intecgiinar. Mujeres y hombres en la formacion
del pensamiento occidentadbol. Il, pp. 157-171.

%9 Cfr. M. Velazquez Martinez (1991), p. 52.

“0B. Geremek (1989), p. 113.

“1T. Hitchcock (2004)Down and Out in Eighteenth-century Longdétambledon and London, Londres y
Nueva York, p. 4.



los varones, una parte de su trabajo no se remynarando se hace apenas llega a la
mitad de lo que percibe un vardn. El ritmo de irdegn de las mujeres en el mercado
laboral es mas irregular, condicionado por el cidéovida familiar, por las normas

consuetudinarias y las regulaciones administratixas ponen multitud de trabas a su
actividad. El estado de viudedad afecta de marsggreceal a las mujeres —en Madrid su
namero triplica al de viudos-, y, entre las casatlaausencia temporal o permanente
del cényuge es una realidad frecuente que hasta &laopasado desapercibida a los

historiadore$?

En la capital, las situaciones carenciales afeatamuchas mujeres trabajadoras, desde
las que se hallan en la capula de la jerarquiaddijoropietarias de talleres y comercios
agremiados) hasta las asalariadas del sector, tektdomercio detallista, el servicio
doméstico y otros servicios persondfesSus ingresos no cubren sus necesidades
basicas, soportan mas cargas familiares que lameary en muchos casos su vida
laboral discurre entre el paro y la pluriactivachcsbnica (pequefios empleos
simultaneos) y diacronica (distintos empleos swos$i En general, las mujeres
protagonizan mayoritariamente la movilidad del radcclaboral en la Edad Moderna y
dan el perfil de “multiplicidad ocupacional” a l&ééil economia familiat? En Madrid,
buena parte de este contingente de mujeres erciéituprecaria se compone de
inmigrantes que llegan huyendo de la miseria désdeerra de Madrid y Castilla-La
Mancha, principalmente, para nutrir el amplio sedt servicio doméstico o sobrevivir

a través de la caridad privada e institucidnal.

En la “economia de la improvisacion” en que se maoelos sectores populares
madrilefios, al igual que en otras ciudades capitaienen cabida practicas de
supervivencia y de resistencia que bordean la itaghly el cédigo de buenas
costumbres que dicta la moral dominante (la vidabemda, el cambio frecuente de

2 para la busqueda de maridos ausentes habia m@mcmsrtodoxos como echar la suerte de las habas,
segun sabemos por los archivos de la InquisicioBiakquez Miguel (1990Madrid. Judios, herejes y
brujas. El tribunal de Corte (1650-1820rcano, Toledo. Y otros métodos mas acordes aamrligion
como vestir el habito de San Antonio y poner a satgo un candil, segin nos informa Diego Torres
Villarroel en susVisiones y Visitas de Torres con don Francisco dev@do a la CorteEspasa Calpe,
Madrid, 1976, p. 167.

43V, L6pez Barahona (2004).

M. Carbonell Esteller (1990): “Las mujeres potdesSetecientos’Historia Social8, pp. 123-134.

> Entre las mujeres era més frecuente la migragéeodta distancia: M. F. Carbajo Isla (1987). Safire
servicio doméstico en Madrid, C. SarasUa (1984indos, nodrizas y amos. El servicio domésticéaen
formacién del mercado de trabajo madrilefio, 17588,&8iglo XXI, Madrid.



casa entre las criadas domésticas, la venta callei@ mendicidad ocasional, los
pequefios hurtos de comida y ropa, el amancebamianpoostitucion, la inobediencia
a la autoridad, el amotinamiento por la carestiapda, etc.)® ilegalismos populares
por los que hombres y mujeres, nifios y adultosampagmenudo el alto precio de la
reclusion forzosa en la carcel o el hospicio, caemalremos ocasion de comprobar a lo
largo de estas paginas. A ellos se dirige el diiposie control social que despliega el
absolutismo durante la segunda mitad del XVIll,eadiendo por tal el “control
juridico-penal del Estado” que se ejerce a traeewsl cuerpos policiales, los tribunales
de justicia y las instituciones asilares, corregales y penitenciarias; un entramado
institucional que en la Espafia moderna se conatelawombre genérico de “policia de
pobres™’ La hipétesis que sostenemos es que el contingeetepauperizados,
pauperizables e indigentes destinados a las cardekehospicios y el trabajo forzado
en el ejército o las obras publicas, se componeoritagiamente de poblacion
trabajadora integrada en un mercado laboral imgierfg desequilibrado, que genera

amplios segmentos de subempleo, desempleo y serigd®

La penalidad dirigida especificamente al cuerpdnyaafemeninos es el factor que
relaciona de manera directa al colectivo de mujeespecialmente las pobres- con la
reclusion. A ellas reserva el ordenamiento juridiebAntiguo Régimen la privacion de
libertad como castigo en si (encierro correccigreatjiferencia de los varones, que aun
en la segunda mitad del XVIII son destinados aftcéf® la marina, los presidios
africanos o las obras publicas —si son aptos-dsigrara ellos la carcel una medida
provisional, preventiva o subsidiaria. En esteidengs correcta la apreciacion de que
las mujeres inauguran la carcel modethEn efecto, como en otras regiones europeas,
en Espafia, las carceles femeninas se fundan a rcosi@lel siglo XVII sobre las
premisas de una idea de la correccién, la vigigamtsciplinar, que perfilada en los
tratadistas del XVI solo se extiende a la geneadlide la poblacion masculina entre

6 0. Hufton (1974)The poor of Eighteenth-Century Frand&50-1789 Clarendon Press, Oxford.

4" La cita procede de P. Oliver Olmo (2005): “El cepto de control social en la historia social:
estructuracion del orden y respuestas al desoréertjstoria Socia) 51, pp. 73-91. Para el concepto de
“policia” en los siglos modernos, véase P. Frall@9{): La otra ciudad del Rey. Ciencia de policia y
organizacion urbana en Espafisladrid.

48 . ., . . . . .

A la situacion de semi-servidumbre de muchos jenoal rurales y la servidumbre efectiva de la
multitud de criados, no debemos olvidar afiadirdeh@ro nada despreciable de esclavos y esclavas en |
Corte madrilefia, a quienes se destina a oficicarsids. Véase J. M. Lopez Garcia (2009): “esslavos
del reyde Espafia en la época moderna”, articulo de pedgublicacion.

497, L. de Pablo Gafas (200Q)sticia, gobierno y policia en la Corte de Madridi Sala de Alcaldes de
Casa y Corte (1583-1834tesis doctoral inédita, Universidad Autbnoma dediid, pp. 564-579



finales del XVIIl y comienzos del XIX. Es decir,ngge que en el caso de las mujeres,
desde el siglo XVI al XX no se produce ningun cambi ruptura en el régimen
punitivo, lo que no resta validez, a nuestro jyi@olas hipétesis de Foucault y de
Melossi y Pavarini® En el sistema penal que se inaugura a finalesxy@ll, el
objetivo no es tanto el cuerpo del reo sino su akhaometimiento de su voluntad, v,
ciertamente, desde su fundacion, esta es la fathlig las carceles femeninas o Galeras
y otros reclusorios de mujeres. No obstante, debdarbién diferenciar entre discurso
y realidad y valorar su grado de adecuacion. Emréetica, el encierro penal o
asistencial femenino no evita los “suplementos tpwos” dirigidos a la mortificacion

del cuerpo de las reds.

La segunda mitad del XVIII conoce un aumento expoia del pauperismo y por ende
un recrudecimiento de su criminalizacion. En ebcds las mujeres, se podria afirmar
gue, menos conocido —y espectacular- que la cabaujies de los siglos anteriores, la
caza de la “vagamunda y malentretenida” fue unrfesr® especialmente dramatico en
este periodo. En esta persecucion el discurso reerabnfunde con el econémico: se
castiga a las mujeres porque se desvian del modst@no de mujer sumisa, obediente
y dependiente del vardn; pero también por negarserdgr o no emplearse en los
trabajos “mujeriles” que el reformismo borbénicetende impulsar. La relacion entre
la reclusion femenina y la reorganizacion de loscamdos de trabajo aflora en el hecho
mismo de que la Galera, primera céarcel femeninialérid, se funda con el propésito
explicito de castigar a las mujeres “que no quiesameterse a servir y las
vagamundas®, es decir, como medio coactivo para canalizarlda aervidumbre
evitando que opten por otras vias de mayor autanpersonal. Los hospicios refuerzan
esta tendencia: aun a finales del XVIII se recuagda el fin mas importante del

encierro es que las pobres aprendan las “laboregigsr de su sexo” y a “servir

0 Compartimos la prudencia de Elisabet Almeda (2008)ijeres y carceles. Pasado y presente de las
carceles femeninas en Espafi@pngrés Penitenciari Internacional: La funcié sdcide la politica
penitenciaria Barcelona, pp. 159-180, a la hora de cuestioasrhipétesis foucaultianas porque no
tuvieran en cuenta el hecho diferencial femenintra®“rupturas”, como la industrial, tampoco lo
hicieron y el énfasis en ello contribuye a complgtarobablemente a matizar la hip6tesis de partida
que a confrontarla. No obstante, la historia decaseles de mujeres no es una continuidad unifgrme
en ella podemos distinguir tres etapas, la rel@ida judicial y la penitenciaria, como sefiala Gema
Martinez Galindo (2002)Galerianas, corrigendas y presas. Nacimiento y obdacién de las céarceles
de mujeres en Espafia (1608-191Bjlisofer, Madrid, p. 20.

*l La expresion es de J. Serna Alonso (1988so0s y pobres en la Espafia del XIX. La deternbmac
social de la marginaciérPPU, Barcelona, p. 33.

2 AHN Consejos, lib. 1.389, f. 627



honradamente® Sin embargo, podemos adelantar que, lejos de dd&s internas de
los medios educativo-asistenciales que les fasflitasu manutencién y ascenso social
fuera de la reclusion, estas instituciones fueremaderos instrumentos de terrorismo

de Estado contra ellas y sus familias.

La parquedad de la documentacion relativa a laguo®nes de reclusion en Madrid no
permite conocer la identidad de las internas més dg¢l nombre y -en contadas
ocasiones- la edad, el lugar de procedencia, atlestivil y el delito por el que penan.
Por supuesto, es posible que una parte importantesponda a mujeres en situacion de
indigencia absoluta, totalmente carentes no sol@a gmsibilidad de integracion en el
mercado laboral (por discapacidad, enfermedada fidt habilidades basicas ...), sino
también de capital social y la proteccion de lastitinciones tradicionales (familia,
comunidad, oficio). Sin embargo, otra parte no oeEspble —pero forzosamente
imprecisa- son miembros de unidades domésticaseqienfiente estructuradas e
integradas en el mundo de los asalariados, quengdeacierta proteccion de redes
familiares, de vecindad o de paisanaje. Es eniéelacla economia de estas unidades
domeésticas y el mundo del trabajo en que estanrgasecomo abordaremos el
fendmeno de la reclusion femenina en el MadridSd¢écientos, teniendo en cuenta que
la unidad familiar o doméstica es arena de relasiotle dominacion por razon de
género y edad. Por ello hablaremos tanto de mugene® de varones (hijos, esposos,
sobrinos, criados...); tanto de mujeres reclusasoctde mujeres familiares de reclusos.
Este enfoque nos permite ver el fenomeno de laisigel en toda su dimension, desde
dentro y desde fuera, dado que el encierro de lennsiembro de la unidad doméstica
desequilibra las estrategias de supervivenciaagunto, de manera especial si se trata

del sostenedor o sostenedora principal.

Nuestro estudio se centrara en dos institucioriasipales, la Real Casa Galera o céarcel
de mujeres y el hospicio de San Fernando, conaalesial hospicio de Corte y las salas
femeninas de las carceles de Corte y Villa, todlos establecimientos de caracter civil
en la centuria ilustrada. Por supuesto, habia a®olisorios femeninos en Madrid,
algunos voluntarios como las Arrepentidas de Saktaria Magdalena para
exprostitutas, y otros forzosos como el de San IBscde Bari, reservado a mujeres

3 AHN Consejos, leg. 1.404/2



casadas de estatus social mas elevado (pequefdignadurguesia de los negocios,
los empleos publicos o el ejército), que se funda X692 por iniciativa,

significativamente, de un tratante de piedras fikasla Galera y los hospicios, por el
contrario, se recluye principalmente a mujeresadeclases populares no solo de Madrid

y su Tierra, sino también a las del resto del agiartir de 1782.

La Galera se funda en Madrid en la primera décatlaiglo XVII, siendo su principal
inspiradora la religiosa Magdalena de San Jeréngue, poco antes habia promovido
una institucién similar en Valladolf.No obstante, los origenes de esta primera cércel
especificamente femenina siguen estando confudessys avatares a lo largo del XVII
apenas conocemos unos pocos detalles, debido scd@ez documental que nos ha
legado. Los libros de registro de entradas y saligsi los hubo realmente- no se
conservan para ningun afio; tampoco las actas déasliéss de las autoridades u otro
tipo de documentacion administrativa. Puede deqgugeni los mismos contemporaneos
durante la centuria ilustrada conocen bien loscadientes de la Galera, pues en 1799 la
Sala de Alcaldes encarga un informe sobre la utsfih y sus oficiales solo logran
reunir unos pocos datos dispersos. Incluso sustdistubicaciones hasta mediados del
XVIII representan un dato confuso. La historia @&hlera es, pues, una gran incégnita,
un enorme rompecabezas del que poseemos muy pieezas;da voz de sus internas
nos ha llegado muy leve y entrecortada. Concebidaus origenes para encerrar y
castigar a las mujeres “vagantes, ladronas, hedsicalcahuetas y otras semejantes”,
segun su promotora, en 1648 pasa a depender detéadk Hospitales; pero no es hasta
1721 que las autoridades cortesanas ordenan laa@éh de un informe sobre su
situacion. En 1750 la Galera se traslada, al pareesde la calle Preciados a la de
Atocha junto al hospital de la Pasi6n, donde pesoarasta su desalojo en 180&!
silencio de las fuentes es también responsablaidéngsta la fecha contemos con tan
pocos estudios monograficos sobre la primera céecetujeres en Madrft.

* Véase swRazén y forma de la Galergublicada en 1612, con los principios fundamestale la
institucion, en |. Barbeito Carnero (1991), pp.9&L-

%5 J. De Ramén Laca (1973)as viejas carceles madrilefias (siglos XV al XIXp¥tituto de Estudios
Madrilefios, Madrid, p. 41; G. Martinez Galindo (2p®. 64.

6 A. Dominguez Ortiz (1973): “La Galera o carcelrdejeres de Madrid a comienzos del siglo XVIII”,
Anales del Instituto de Estudios Madrilefid¥, pp. 277-285; J.L. de Pablo Gafas (2000), 56%-579.

La Galera de Madrid y de otras ciudades espafoasestudiadas por A. Fiestas Loza (1978): “Las
céarceles de mujerestistoria 16 extra VII, pp. 91-99; M.L. Meijide Pardo (1992)endicidad, pobreza

y prostituciéon en la Espafia del siglo XVIIl. La aagalera y los departamentos de correccidon de
mujeres 2 vol. Universidad Complutense de Madrid; y ucedente trabajo mas reciente es el de Gema
Martinez Galindo (2002).



De los hospicios madrilefios se conserva mas dodagién, exceptuando asimismo
los libros de registro de entradas y salidas @t¢aas de las visitas. Contamos, ademas,
con el exhaustivo y valioso estudio de J. Soubey?btEl hospicio de Madrid o de
Corte se funda en 1673, cuando la congregaciérAdel Maria del convento de la
Trinidad inaugura un edificio construido a propd®h las afueras de la ciudad (calle de
Fuencarral) llamado “Hospicio de pobres del Ave idlay San Fernando, rey de
Espafna”, bajo la proteccion del monarca. A parirld12, con la consolidacion de la
dinastia borbdnica, pasa a la jurisdiccion civitrgs un nuevo paréntesis eclesiastico a
partir de 1724, en 1747 se coloca bajo la depemaeirecta del rey. Acoge a internos
de ambos sexos separados en dos salas.

El sobresalto que entre los grupos privilegiadas/qea la revuelta popular de 1766,
dirigida contra el ministro Esquilache, conduce a dreacion de un nuevo
establecimiento en el real sitio de San FernanddHdeares, pronto trasladado a
Vicalvaro, con clara vocacion correccional: el l&do, significativamente, “depdsito de
pobres” o “casa de correccion” de San Fernandopgseeriormente adquiere también
la denominacién de hospicio y se pone bajo la digtson del de Corte. La
administracion de ambos centros recae en la Juntdodpicios, instancia de orden
monarquico directamente vinculada al poder reahdspicio de San Fernando también
acoge a internos de ambos sexos en dos cuartglasades y, como ya referimos, a
partir de 1782 se convierte en una penitenciarefena para todo el reino. Su historia
esta, pues, muy ligada a la represién posmotirrgfatzamiento del control social que
se produce a partir de entonces. De hecho, laanigjd, la represion y la prevencion de
la conflictividad social se acrecientan, con repamotables en la década de 1780 y

durante la crisis finisecular hasta 1808.

Aunque en la segunda mitad del XVIII Hospicio y &al fueran concebidos como
centros de distinto caracter —el primero asistéyogh segundo penal-, y el proyectismo
ilustrado vertiera rios de tinta acerca de la fitaiion de los pobres internos en
carceles y hospicios por tipo de pobreza, deléalad; en la practica no se pusieron los
medios para ello y esta separaciéon nunca se digpielos y carceles, junto a casas de

" J. Soubeyroux (1982): “El encuentro del pobre gdaiedad: asistencia y represiéon en el Madrid del
siglo XVIII", Estudios de Historia Socia20-21, pp. 7-225



recogidas, cuarteles y hospitales son, en la Egpaidarna, instituciones de correccion
permeables unas a otras. Hay, con todo, una ddierenientras el encierro en la Galera
es siempre forzoso, el hospicio, tanto el de Madaoho el de San Fernando, acoge
también a internos e internas voluntarios, normatm@venes huérfanos, viudas con
nifos y ancianos de ambos sexos incapacitadostriadiaar, y a otros no voluntarios

pero enviados por instancia de familiares. El caliezfamilia tiene potestad plena para
castigar con el encierro correccional a los miemMtrajo su autoridad: la esposa, los
hijos menores y los criados; aunque también haypuoporcion, por supuesto menor,

de varones encerrados a instancia de sus espasasirgs, generalmente por malos

tratos o faltas en el cumplimiento de las obligae®familiares.

En este trabajo trataremos de las reclusas forzesksGalera y el correccional de San
Fernando, principalmente, para responder a lasiesitps preguntas: ¢Cual es la
procedencia social de estas mujeres? ¢ Cual la sicipode sus unidades domésticas?
¢Cémo se ganan la vida? ¢De qué delitos se laaZacg€omo repercute su
encarcelamiento en el entorno familiar? ¢En quélicmmes viven su confinamiento?
¢,Cuadles son sus formas de resistencia y proteSuaél gs la percepcion social de la
policia de pobres y sus centros de reclusion? Isermia de registros de entradas y
salidas y de otros documentos concernientes a iestésiciones se compensa, si bien
casi exclusivamente para el correccional de SanaRdo, con un valioso material
documental que nos permite romper el anonimatasienternas —al menos de una parte
de ellas- y convertirlas en algo mas que friasasifrEste material se compone,
mayoritariamente, de los memoriales de slplica @se mismas reclusas y sus
familiares y allegados elevan al Consejo de Castill a su Sala de Alcaldes,
normalmente solicitando la excarcelacion, y quetienen datos biograficos que nos
permiten, en algunos casos, reconstruir la comjgosite las unidades domesticas, la
historia laboral u otros aspectos de la vida derdatusas y sus familiares. De ellos

hemos extraido una muestra de 190, cuya composiefnesentamos en el cuadro |
(p.35).

La mayor parte, como hemos dicho, corresponde arssijnternadas en el correccional
de San Fernando o destinadas a él y datan dentenarimitad de la década de 1780,
probablemente debido a una Real Orden de 1778agilgd, bajo ciertas condiciones,

las excarcelaciones. Teniendo en cuenta que en Hal®2 en este correccional unas



863 personas de ambos sexos, la muestra repréaemtam 22 por ciento de ellas, que
desciende al 7,5 si afladimos las 1.659 internaglase mismo afio en el hospicio de
Corte>®

Los memoriales cursados por las reclusas o sudidessi unas veces dictados a
terceras personas, otras veces escritos y firmaaloaquéllos, suelen tramitarse con la
peticion de varios informes: primero, el de la adtid que ha decretado el encierro, en
el que deben figurar los detalles de la detendebmleclaracion de la detenida —de la
que, por desgracia, no se conserva la copia oligiia sentencia; segundo, el informe
del administrador del hospicio sobre las circunstende su admision y el tipo de
conducta que observa la interna; tercero, los mmésrcircunstanciales de los alcaldes de
barrio —que conocen el ambiente familiar y/o velaiieala reclusa-, el alcalde de cuartel,
los empleadores, en su caso, y otros que puedaerneg. Lamentablemente, estos
expedientes adolecen de la falta de uniformidadotaristica de la documentacién
administrativa de la época, de modo que no todds eempletos ni incluyen el mismo
tipo de informacién. Teniendo en cuenta estos cioukntes, a través de lo que las
reclusas y sus familiares exponen en sus memormnalesque de ellas informan las
autoridades, hemos intentado filtrar su propia éwvisiy experiencia. A falta de
autobiografias y otros documentos privados, eswgugfios retazos testimoniales
constituyen practicamente la Unica via por la cpgehra llegado la voz de las mujeres de

las clases populares madrilefias.

Para la realizacion de este trabajo nos hemosdsetaimbién de otros casos no inclusos
en la muestra, correspondientes a la década deylgfteros afos del siglo XIX. La
dispersién de la documentacion por la seccion des€jos Suprimidos del Archivo
Histérico Nacional es un factor que ha dificultadorolongado la tarea, para la cual nos
ha sido muy util igualmente la consulta de los fundel Archivo General de Simancas
y, en menor proporcion, la Real Chancilleria deladalid, el Archivo Historico de
Protocolos Notariales de Madrid y la seccién deuisigion del Archivo Historico

Nacional.

%8 Estas cifras, en J. Soubeyroux (1982), p. 118.



La exposicion la hemos estructurado en cuatro wagiton dos apartados cada uno. El
primero presenta el contexto socioeconomico del ridade la época, el desarrollo
institucional de la policia de pobres y la compidsicy economia de las unidades
domésticas de las mujeres reclusas; el segunddalebtipo de delitos castigados con
el encierro correccional; el tercero, las condiemde vida y trabajo en la reclusion; y el
cuarto, las formas de resistencia y protesta dgagés por las mujeres y su entorno
social. Esperamos, con ello, contribuir a un meg@rocimiento de la historia social de
Madrid, de la historia de las mujeres y especiatsele unas mujeres que fueron una
parte activa de la economia y la sociedad mads|es@bre las que recayo todo el peso
del aparato represivo de la monarquia borboénicaus, gon sus pobres recursos,
lucharon por su libertad y dignidad personal.

Agradezco el apoyo que para la elaboracion detrediajo he recibido de los miembros
del Grupo Taller de Historia Sociakuyas observaciones han enriquecido, sin duda, el
texto que se presenta al lector.



